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INFORME SOBRE LA PESQUERIA DE LA ANCHOVETA

La importancia econdmica que representa para el pafs la pesquerfa de
"la anchoveta, “ha determinado la necesidad de continuar evaluando los conoci-
mientos que, derivados de las investigaciones cientificas, se obtienen sobre es-
ta especie, particularmente en lo que se refiere a la situacidn del stock y los
efectos que sobre €1 ejercen tanto las condiciones del mar como el tremendo es-

fuerzo pesquero del hombre para sostener la industria de harina de pescado.

En Setiembre de 1962 y respondiendo a una solicitud del Gobierno, el
Instituto de Investigacion de los Recursos Marinos, mediante su Informe N° 11,
expresd a las autoridades competentes un primer estudic sobre la pesqueria de la

anchoveta en el que dos premisas se consideraron como acertos fundamentales:

a) Toda Pesqueria tiene un limite de explotacidn que no es posible
predecir y que puede alcanzarse siibitamente,
b)La pesca debe regularizarse mediante dispositivos le'gélei de ordena

miento para controlar su desarrollo.

Mis adelante, en Febrero de 1964, el Sr. Presidente del Consejo de
Investigaciones Hidrobioldgicas, expresd al Consejo Nacional de Pesquer{a consji
deraciones sitmilares a las anteriorment’e‘.citadas. Es decir, se insistfa nueva-
mente en la necesidad de regular ordenfndolo el crecimiento de dicha pesquerfa,
basando sus juicios, as{ mismo, en el acopio de informacién de laboratorios y

buques de investigacidn.

El Instituto del Mar del Perii tomando como base elt‘udl‘os anteriores y
los que €1 mismo ha realizado, ha preparado el presente Informe, que tiene ca-
ricter preliminar pero que significa, hasta el presente, el {ntento mis serio de
efectuar una apreciacidn sobre el tnmuno-del recurso, sus fluctuaciones, causas

y efectos probables. D -

El acopio de mayores dlio; que se obtengan durante 1a temporada de
pesca Noviembre de 1964 a Abril de 1965; nos permitirf efectuar un nuevo anfli-

sis de esta pesquerfa y asf podremos apreciar, enun futuro ipmediato, resultados



de naturaleza més definitiva.

La industrfa pesquera de la gnchoveta -afrontd muchos problemas desde
fines de 1963 y principios de 1964, relacionados con el retraso de la presencia
de cardiimenes de peces adultosen las dreas principales de pesca y la baja de ren
dimiento al estar la industria sostenida principalmente por peces jdvenes, en ese
lapso. El promedio de captura mensual por tonelaje bruto de registro también

declind, como puede apreciarse en la Fig. 1.

Dadas las repercusiones econdomicas que la fndole de -estos. problemas
representan, se hace muy necesario un examen de la situacidn-actual del stock.

de anchoveta 'y sus factores concomitantes.

~AGn cuando la exposicidn definitiva acerca del tamafio del recurso y 1os
efectos que la pesca ejerce sobre &1 no puede ser hecha hasta el momento presen-
te, sin embar‘go, del examen de la pesqueria de la anchoveta, desde Enero de
1959 a Junio de 1964, han surgido algunos importantes resuliados que es convenien
te exponer porque asi se contribuird, en la mejor forma, a la defensa y conserva-

cidn del recurso pesquero mas importante que alberga nuestro mar.

El Instituto estd preparando un boletin cientffico sobre la anchoveta pe-
ruana, que comprende todos los logros alcanzados en este estudio, pero las cir-
cunstancias qué acabamos de anotar nos obligan a efectuar esta exposicidn referi-
da Gnicamente a los resultados que, a nuestro parecer, merecen consideracidn es-

pecial tanto de parte de la industria como del Gobierno.

Indice de abundancia

Un indice de la abundancia del stock de 1a anchoveta ha sido calculado
sobre 1a base de datos de captura por unidad de esfuerzo, corregido por el incre-
mento en la eficiencia de las embarcaciones, €l mayor tamafio del boliche y me-
jores equipos complementarios de pesca ¢omo el power-block, Fig. 2. Las carac-

terfsticas distintivas de este fndice son las siguientes:

Un miximo en el nivel de abundancia ocurrid en 1959. Durante 1960 a



1962 1a abundancia varid alrededor de un nivel intermedio. En 1963 y el primer

semestre de 1964 la abundancia decrecid marcadamente.

Lo que nos interesa principalmente en estos aspectos es la declinacidn
de la abundancia de anchoveta que anotamos, La captura media anual de lag em

barcaciones, analizada por grupos de tamafios, muestra un decrecimiento del or-

den de 30 a 40% de 1962 a 1963, y los promedios de captura anual para 1963 son

los mas bajos de nuestros registros, Fig. 3. El afio 1963, relativamente hablando,

fué pobre para la pesca con un desembarque total que superd al de 1962 tan sdlo
en un 2% no obstante haberse incrementado el esfuerzo pesquero en forma muy
considerable, pues a lo largo del afio 1963 entraron a la pesca 453 bolicheras
mis, significando un incremento de 67% en tonelaje de registro bruto de la flota

pesquera sobre el afio anterior.

Existen tres posibles explicaciones para estos resultados pobres de la

pesca en 1963:

1°) Baja disponibilidad porque los cardiimenes estuvieron fuera del alcance de la
flota y por ello el stock fué poco aprovechable.
2°) La abundancia fué baja debido a que la clase de los reclutas fué pobre.

3°) La abundancia fué reducida por efectos de la pesca.

Baja disponibilidad

La primera explicacidon puede estar basada en la variacidn de los factores am
bientales porque hay que tener en cuenta que la variacidn de los factores fisicos,
quimicos o biolégicos del habitat de los peces, fuera de los limites de tolerancia
propios para cada especie, determinan cambios en su distribucidn, comportamiento,
migracidn, é€xito en el desove, supervivencia, crecimiento y otros procesos vita-

les ex general.

Las altas mortalidades de aves durante el otofio e invierno de 1963 y los ren-
dimientos bajos de 1la flota pesquera durante el mismo periodo, constituyen un cla
ro indicio de la baja disponibilidad. La Fig. 4 muestra el incremento de los por
centajes de viajes sin captura en los dos ltimos afios. Durante los crucerds bio-

oceandldgicos en Agosto, Octubre y Noviembre de ese afio se constatd que el area



de afloramiento era reducida comparada con las condiciones encontradas en
1961 y que las intrusiones de agua oceénica, con pobre contenido alimenticio
para la anchoveta, fué més acentuada tanto vertical como horizohtalmente.
Nuestra investigacién con ecosonda indicd que los cardiimenes de anchoveta es-
tuvieron més dispersos y frecuentemente a piveles més profundos qué en afios an
teriores. La estacion pobre se extendid sobre el &rea total de pesca, desde el
Norte de Chile (Antofagasta) a Chimbote. Ademas la persistencia de esta baja
disponibilidad de peces adultos aiin en 1964 hace pensar que esta situacién no
es solamente debida a distribucidn de los peces alterada por efectos del medio

ambiente.

Baja abundancia debido a un pobre reclutamiento

En cuanto al ségundo punto de vista. hay due tener presente que es un
fendmeno muy co‘nocido en otras poblaciones grandes de peces ocednicos simila-~
res a la anchoveta, que la abundancia total puede fluctuar grandemente como re
sultado de variaciones naturales en la clase de réclutas. Estas fluctuaciones tie
nen su explicacion en el éxito variable de supervivencia de huevos'y larvas de
los diferentes desoves, Tales fluctuaciones también ocurren en la p’oblacién de
la ancho‘v)eta peruana y los datos de mediciones de tamafio, combinados con los
de estadfstica de la pesca, nos dan una base para conocer la abundancia de varios
grupos de reclutas que entran en la captura. Dichos datos son disponibles desde
el afio 1961 y nos muestran que la clase de reclutas sufrid una declinacidn desde
1962 haciéndose més marcada en 1963; en cambio, en 1964 el reclutamiento fué
bueno, probablemente mejor que en el afio 1961, Figs., 7 y 8.

Si se compara estos resultados con la abundancia de peces adultos, con
cediendo el perfodo de un afio para permitir el crecimiento de los reclutas, se ad
vierte una buena correlacidén hasta fines de 1963, pues ambos grupos (reclutas y

adultos) van declinando durante los tres afios analizados.

Con referencia al aumento de 1a clase de reclutas durante principlios de
1964, podemos decir que si bien es cierto este hecho, sin embargo, esos reclutas

no pueden incrementar la pesca de los peces adultos sino en el lapso de Noviem-



bre hasta Abril o Mayo de 1965, época en la que esperamos un aumento conside

rable en la abundancia con la correspondiente recuperacion en el éxito de la

pesca. Si esto ocurriera, se harfa mis evidente el fendmeno de que las fluctua-

ciones naturales de la clase de reclutas dan lugar a fluctuaciones similares en la

abundancia total del stock, lo que necesariamente darfa or‘igen a marcadas fluc~

tuaciones en el éxito de la pesca.

Abundancia reducida por efectos de la pesca.

No hay duda que una captura de la magnitud de los seis y medio a sie-
te millones de toneladas por aflo ha incrementado considerablemente la tasa to-
tal de mortalidad de la poblacidn en comparaciédn con el estado no explc.;tado del
recurso. Demostrar los efectos del aumento de esta mortalidad es muy diffcil en
este momento porque son necesarios mayores datos sobre la composicién de la po
blacidén por tamafo y edad de peces y la estabilizacidn del esfuerzo pesquero a

fin de proveer una base promedio normal de comparaciones,

No obstante ser dificil determinar la magnitud de los efectos de esta situa-

cidn, el estudio de la distribucidén de tamafios de los peces, capturados por la

pesquerfa, muestra una sensible disminucidn en tres ireas importantes de la costa,

Fig. . 5. La disminucibén en la abundancia es mis pronunciada en 1os peces de ma-

yor talla de los grupos de 14 a 15 cm. de longitud, como. puede apreciarse en lav

Fig. 6. Nuestras observaciones indican que la merma de este grupo empezd ya en
1962 cuando el voiiimen de pesca fué del orden de mis de seis y medio millones

de toneladas.

La disminucidén en la talla de los peces capturados es frecuentemente un sig-
no de sobre-explotacidén pero es también posible que, en el caso de la anchoveta,
marcados cambios anuales en el reclutamiento podrian producir efecto p.arecido.
Sin embargo, si el aumento esperado de la abundancia de los peces adultos y. des
de luego, en el éxito de 1a pesca no tuvieran lugar durante Noviembre de 1964 a

Mayo de 1965 tendremos la evidencia de que la mortalidad por pesca influye en

el stock en grado muy marcado. Debemos agregar que en el estudio que se ha efec

tuado sobre el ciclo de madurez de la anchoveta se ha notado que en el periodo

1963-64 1a frecuencia usual del estado VI, es decir los especimenes totalmente



desovados o gastados, decrecid mucho desde Octubre hasta el mes de Enero,
época en que se capturd gran cantidad de peces jovenes. Este fendémeno ocu-
rrid simultineamente en las ireas de Chimbote Callao & Ilo y tiene a nuestro

_ parecer sdlo dos explicaciones: las anchovetas dejaron la zona de pesca antes

de desovar completamente o ellas cayeron en la captura,Esta circunstancia de-

be tenerse muy en cuenta dentro de la serie de factores que estamos examinan
do para dar una explicacidén al descenso de la abundancia que se ha operado en
la pesquerfa de esta especie. Las consecuencias bajo esta consideracidén tam-
bien serfan que la captura dependeri més de las clases jovenes y éstas son muy
fluctuantes ya que una abundante clase de reclutas puede provenir de un bajo
desove pero con condiciones oceanogrificas buenas y, al contrario, una pobre
clase de reclutas puede resultar de un gran desove pero con condiciones oceang
graficas malas. En este caso, los efectos de este hecho en la prictica serian

como sigue: el promedio de la edad y tamafio de los peces disminuird y se no-

tard una declinacidn correspondiente en el tamafio de los peces capturados. La

abundancia total del stock bajard y como consecuencia, la captura por embar-

cacion disminuird también. La captura total serd también més variable afio a

afio debido al hecho de que é€sta dependerd en mayor Jrado de la abundancia fluc

tuante de los reclutas.

En estas circunstancias 1a industria operarfa bajo condiciones mis des-
favorables, los efectos econdmicos directos serfan resultantes de un alto costo y
de una menor continuidad en el suministro de materia prima como as{ mismo de
paralizaciones temporales en el trabajo. Tales efectos econdmicos son en gene-
ral los resultados de la "sobre-pesca™. Se comprende que estos efectos pueden
ser muy serios para la industria, tanto o peores que los que soportd en el lapso

comprendido entre fines de 1963 y principios de 1964; por tanto, es 16gico dedu-

cir que no conviene ampliar el esfuerzo para asegurar una mayor captura,

En cierto modo, hasta se podrfa decir que, por cualquiera de las cau-
sas que se origine la baja abundancia del stock ya sea por efecto de la sobre pes
ca, de las fluctuaciones naturales del niimero de reclutas o de una reducida dis-
ponibilidad por efectos de los factores oceanogrificos, lo positivo es que los re-
sultados sobre la industria serian parecidos o peores que los que acontecieron en

1963. Es necesario aclarar que si la baja abundancia resulta de la primera pre-



misa, es decir de la "sobre-pesca", los efectos serén de caricter permanente si
no se disminuye el esfuerzo; mientras que, si depende de los otros dos factores,

cabe esperar, tal vez, una méis ripida recuperacidn del &xito de la pesca.

Consideraciones finales.

La ocurrencia del afio limitante de 1963 con una captura cercana a los
siete millones de toneladas, debe servir como gufa para 1a futura polftica de la

industria de harina de anchoveta.

Las consideraciones de lo que podria lie_gar a ser la pesca cuando.una
© més clases anuales muy ricas traigan la abundancia del stock total avniv.ele-sb
més altos no es posible establecer al momento; pero, en contraposicidon hay que
pensar que afios de abundancia pobre regresardn y por supuesto no se puede afir-
mar que 1963 fué necesariamente un afio minimo. Por otra parte, hay que pen-
sar que aiin no hemos experimentado los efectos que pudiera tener el fenémeno
de "El Nifio” desde que el stock de anchoveta estd bajo una fuerte explotacidn.
No es improbable, por ejemplo, que la reduégién de ‘1a productividad total del
sistema de afloramiento durante el desarrollo de ese fendmeno pudiera reducir la
abundancia de la anchoveta a un nivel considerablemente ‘mis bajo que en 1963.
La ocurrencia subsecuente de otra serie de circunstancias adversas a la vida de ei'
ta especie con seguridad sobrevendria afectando, no se sabe en que grado, la mag
nitud de la poblacidén sometida a pesca tan intensiva por parte del hombre, sien-

do muy dificil concebir que los resultados no fueran tan dafiinos.

Por estas consideraciones creemos que debiera regularse el futuro desem-

volvimiento de la explotacidn de la anchoveta. La base de estas regutaciones,

volvemos a repetirlo, debe ser la experiencia ya sentida que los recursos de ancho-

veta del Perdi, durante periodos de baja abundancia del stock, no puede proporcio-

nar suficiente materia prima para la capacidad existente de las plantas.

Aunque la pesca en 1964 se recuperarfa con un nivel més alto que el afio
anterior, el hecho de que la captura total de 1963 no sobrepasﬁ sino ligeramente a

la captura de 1962 a pesar del gran incremento del esfuerzo en la pesca, indica

que una captura anual de la} magnitud registrada en cada uno de los dos filtimos afios




debe representar un lfmite de explotacidén cuando el stock estd a un nivel bajo de

abundancia,
La cuestion concerniente a regulaciones adicionales de la pesca de an-

choveta debe considerarse a mediados de 1965, época en que se tendrd datos més

definitivos sobre el stock de la poblacidn.

‘Conclusiones

1.- Hay indicios claros de que puede haberse llegédo al 1fmite de explotacidn del
recurso y que por tanto las capturas efectuadas en los dos Gltimos afios debe-
‘tfan r"epfesentaf mis o menos al midximo, aunque 36lo fuera como medida pre-
cautorla hasta que nuevas investigaciones determinen otra cosa.

2.-Existen también clatos indicios de que ha ocurrido el fenémeno econémico‘ de
"la “sobre-pesca” es deéir que el esfuerzo pesquero (r'epresenta'do por el nime-
ro de boticheras) es més grande que el necesario para la captur’a que debe efec
tuarse. Por tanto, si este esfuerzo no disminuyera la baja captura por embar-
cacion se mantendria o quizi irfa en aumento elevando el costo de la extrac-
cién. En estas circunstancias si el precio de venta de 1& harina no aumentara
en 1a misma proporcidon las pérdidas para la industria 'sevrfan mayores. Mucho
m#és perjudicial serfa, por consiguiente, afiadir esfuerzo pesquero.

3.-Consecuentemente no podria o no deberfa expandirse la industria ya sea con
nuevas fibricas o con ampliaciones en la capacidad de las ya existentes.

4.-Deberfa tenderse al mejoramiento de las plantas industriales para obtener més
rendimiento econdmico utilizando mejor la materia prima, 1o que conduciria
a un mejor useo del recurso y por ende, 8 una menor captura de anchoveta.

5.-Habiéndose capturado én los primeros meses del presente ‘afio més de tres millo
nes de toneladas de peces jovenes que no llegaron al estado de madurez puede
haberse causado daflo al stock, cuyos resultados sblo se verfan a fines de Abril
o Mayo de 1965 y se calcularfan por el grado de éxito en la recuperacidn de la
pesca de ejemplares adultos,

6.-Las medidas a tomarse para prtoteccidn de la especie y el resguardo de la indug
tria compete a las autoridades del Gobierno responsables de la polftica pesque-
ra que debe seguir el pafs; y, también a l1a industria por su propio interés.

Lima, Noviembre 16 de 1964
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Figura 1.—Captura por mes por tonelaje de registro grueso.
Figure 1.—The catch per month per gross register tonnage.
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Figura 2.—Indice de abundancia corregido por cambios en el poder de pesca A, y por
efecto de saturacién B.

Figure 2.—Abundance Index corrected for change of fishing power A, and for effect
of saturation B.
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Figura 4.—Porcentajes de viajes sin captura.
Flgure 4.—Percent trips without catch.
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Pigure 6.—Modal abundance of adult group 14—15 cm. from length-abundance curves.
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Figura 7.—Abundancia de los grupos de peces reclutas y adultos. Chimbote y Callao
juntos.

Figure 7.—Abundance of recruit groups and the groups of adult fish. Chimbote and
Callao together.
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Figura 8.—Relacién entre la abundancia de !os grupos de pzcas reclutas y adultos. La
abundancia del grupo reclutas se mide en dos formas diferentes.

Figure 8.—Relation between abundance of recruit groups and groups of adult fish. The
abundance of the recruit group is measured in two different ways.





