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TERMINOS DE REFERENCIA SECCION I

"Examinar la naturaleza y caracteristicas de la pesqueria artesanal en
la costa peruana, por medio de dos o tres viajes a puertos caracteristicos v

examinando la informacidn existente".

"Participar en los trabajos de campo y sugerir métodos de muestreo mis

adecuados".

"Asesoraf eh la planificacién y programacidén de las investigaciones so-
bre recursds costeros artesanales, sugiriendo los métodos mds apropiados pa-
ra colectar estadisticas de esfuerzo y captura u otra informacidn alternati-

va que permita evaluar talés recursos’.

"Ofrecer un curso corto de 10 a 15 horas sobre métodos de muestreo e in

formacidn bioldgica bdsica para investigaciones pesqueras’.

"Preparar un informe final de actividades y los resultados de trabajo,

con recomendaciones para FAO e IMARPE™.



Preambulo al Informe scbre Pesqueria Artesapal
preparado per el consultor M, Walsh
Proyeato PER/76/022

“El presente 1nfarme es el resultadq de una consultoria de dos
meses encargado al Str. Martin Walsh y contiene informaciédn y plan—
tecamientos que pueden ser de utilidad al Gobietno Peruano em la pla-
nificaci?n y nrrogramacidn de 12> investigacisnes sobhre racursss cos-
teros en el Perii, particularmente en lo que se r’fiere a la coleccidn
de. informacidn estadistica provenlente de la pesyg

f&ria artesanal.

Sin embargo, luego de la revisién que se ha hecho de este documento
en la sede central donde se ha tomado en cuenta la experiencia acu-
mulada en este campo en otras partes del mundo, es conveniente acla~
rar que este documente debe ser tomado s8lo como un punto de vista
con respecto al complejo problema que presemta la coleccidn de esta-
disticas de la pesqueria artesidnal. Existen 6tras alternativas que
. deben ser consideradas antes de decidir sobre cual es el sistema que
mejor.puede adaptarse a-los requerlmlentos de informacién y condi-
ciones particulares de la pesqueria artesanal en el Perdi, y el and-
lisis® y dec151on f1na1 debe ser hecho localmente.

Del presente informe resulta clara 1la nece31dad de contar con

' informacidn confiable y oportuna dela pesqueria artesanal paza re-

forzar las investigaciones de los recursos costeros, y pars 3
requiere establecer un sistema de colecc1on de estadisticas que per-
mita obtener este tipe de 1nformac1on.

En el'presente informe se plantea un sistema .de empadrongmien-
tos con una cobertura casi tctal de desembarques. Sistema que puede
ser particularmente dificil de llevar a la prictica si no existe su-
ficiente personal entrenado para hacerse cargo de la coleccidn de los
datos y partes de pesca en todos los lugares de desembarque y 8i no
existe un suficiente grado de alfabetismo ente los peseadores arte-~
sanales que les permita llenar los formularios requeridos en forma
adecuada. En todo caso;, de-adoptarse este;. sistema de empad*onamlen—
tos en todos ¢ en. sb6lo glgunos de los . 1ugare# de desdarga, serd
siempre necesario establecer Uh ‘sistema independiente de muestreo que
permita verificar la bondad de los datos obtenidos.

Como alternativas al sistema de empadronamiento - que implica
cubr1r el total de los desembarques de la flota artesanal a largo de

3

tod 14 ©o8ta = §& debe con"1detar 14 posibilidad de establecer ut
sistema dé miestteos tanto 68 ! s de desembarque como de las
unidades de pesca; donde el nétodo de empadtonanients o tobe tira to-
tal de s8lo algunos lugares de desembardie fc estaria descart T
siempre que las condiciones lo hagan aconsejable, La vcntaja de a-
doptar un sistema de muestreo es que, cuando el sistema de muestreo
estd bien disefiado, er posible rbtener buenos estimados de las esta-
disticas requeridas a un mener costo y con un menor nfimero de técni-
cos bien entrenadcs, ya que uo hay la necesidad de destacar personal
absolutamente~ "na los lugaves de descarga.

, Mayor informacidn sobre estos 31stemas de muestrec puede ser
encontrada en las publicacicnes de Baner31 (1974), Bazigos (1974),
Brander (1975), Chakraborty (1976), FAO (1980), y, por cierto, ul-
terior asistencia en este campo puede ser provelua desde 1la sede
central de FAO si fuera requerido,

A



INTRODUCCION SECCION 1

Ya desde el comienzo de mi intervencidn se notd que entre las tareas se-
fialadas por mis términos de referencia se destacaba por su importancia y ur~-
gencia la que se refiere a un sistema para obtener estadisticas confiables de

la captura y el esfuerze de la pesqueria artesanal.

La pesqueria artesanal en el Peri estd muy lejos de ser insignificante,
por ejemplo, en 1978 (Valdivia 1979) se estima que contribuyd con 150,000 to-
neladas entre peces y mariscos, lo cual equivale aproximadamente al 40% de los

desembarques totales para consumo humano directo.

Después de varias visitas a diferentes lugares de desembarque asi como
de consultas detalladas con mi contraparte, resultd evidente que los métodos
de recolectar los datos de captura adolecen de serios defectos. Aunque es—
tos defectos han sido ya descritos en un informe de FAO en 1971 (Salmon y Ma-
cedo) parece que la situacidn no ha cambiado y mds afin mucha gente no se ha

percatado de la existencia de ese informe.

En consecuencia, y en vista de que la disponibilidad de. estadisticas con
fiables de captura es algo fundamental para la mayor parte de los métodos de
evaluacidn asi como para la planificacién por parte del gobierno, el autor
del presente informe decidid que era conveniente emplear todo el tiempo que
fuera necesario para establecer un método mejorado para la recoleccidn de da-

tos de captura y esfuerzo.

A fin de que las recomendaciones que se hacen en la Seccidn IV.3 de este
informe tengan un mejor chance de hacerse efectivas, el consultante y su con-
traparte consideraron que como parte integral del tabajo debfan entrevistarse
tanto con los usuarios y procesadores de los datos como con los funcionarios

de alto rango de la administracidn.

Tal vez las partes miAs importantes de este informe son las Seccidnes III
¥y IV en las que se describe la pesqueria artesanal, el sistema corrientemente
usado para la recoleccidn de datos de captura asi como sus inconvenientes, y
las recomendaciones para mejorarlo. Por esc es que se presentan en forma que
puedan ser leidas independicntemente si fuese necesario (por ejempio, por per

sonal del Ministerio de Pesqueria, etc.).

La mayor parte del esfuerzo se encontrd en lo arriba manifestado ¥y como,
ademds, el tiempo de la consultoria ha sido corto y las instrucciones de los
términos de referencia bastante amplios, no ie ha sido posible al autor pro-
fundizar como lo hubiese deseado en los aspectos bioldgicos de las instruccio

nes; el trabajo realizado en esos aspectos se describe en la S2c.V v sgtes.



SECCION 11l

FiGg. 1
MAPA QUE MUESTRA LAS 3 ﬁRE&% DE PESCA PROPUESTAS, &,
EL INDICE PAKA USAR LOS MAPAS COSTEROS (FIGS. 2-7)
Y LAS LOCAL1DADES DONDE EXISTEN OFILCINAS O ESTaA- -
BLECIMIENTOS DEL MIPE Y DEL]IHARPE
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SITUACION E IMPURTANCIA RELATIVA DE LOS PUERTOS Y CALETAS UsADOS POR 5
LA FLOTA ARTESANAL ¥ SITUACTON DY LODS FUERTOS USADUS
POR EMBARCACIONES NO ARTESANALES PARA Fi DESEMBARGUE PARA CONSUMO
HUMANG {ARRASTREROS ¥ BOLICHERAS) ‘
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SECCION 111

FIG. 3

SITUACION ¥ IMPORTANGIA RELATIVA DE LS PUERIOS Y CALETAS USADOS POR LA

PLOTA ARTESANAL Y SITUACLON DE LOS PUERTOS USADUS POR EMBARCACIONES NO ARTESANALES
PARA EL DESEMBARQUE PAKA EL CONSUMO HUMANO (ARKASIRERAS Y BOLICHERAS)
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SECCION 11T
FIG. 5
SITUACION E IMPORTANCIA RFLATIVA DE LOS PUERTOS Y CALETAS USADOS POR LA

LOTA ARTESANAL Y SITUACION DE LOS PUERTOS USADOS POR EMBARCACIONES NO ARTESANALES
PARA FEL DESEMBARQUE PARA CONSUMO HUMANO (ARRASTREROS Y BOLICHERAS)
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SECCION 111
FIG. 6

SITUACION E IMPORTANCIA DE LOS PUERTOS Y CALETAS USADOS POR LA FLOTA
ARTESANAL Y STTUACION DE LOS PUERTOS USADOS POR EMBARCACIONES HO ARTESANALES ~
"PARA EL DESEMBARQUE PARA CONSUMO HUMAND (ARRASTREROS Y BOLICHERAS)
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STTUACION |
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11.

 COLECCION Y PROCESAMIENTO DE DATOS DE CAPTURA Y ESFUERZO SECCION 1IV.

“iV. 1. E1 sistema actual

1.

Introduccidén: Los datos de captura de la pesca artesanal sSe colec-

tan y procesan ahora de tantas formas que es desconcertante por el

- -.diverso nimero de formularios enpleadbs y por la 1ntervencion de

-_.cinco,-organizaciones diferentes. Excepto por el Callao a partir de

1978,.-en ningln sitio 'se ha colectado datos de esfuerzo. Aunque,

. - o Y ) . - -
como-ya se menciond en la introduccidn principal, ya se ha investi-

gado los métodos recolectar datos de captura de la flota artesanal

(Salmon v Macedo 1971), fue necesario averiguar-si lo encontrado

por ellos per51ste hasta hoy. A continuacidn sumarizo mis observa—

ciones al respecto._,_

Coleccidn de datos en puertos y ‘'caletas"

~a) Organizaciones y gente comprometida: En la gran mayoria de los

puertos los datos de captura sbh'recoleCtadoé por los sargentos
de playa; Estos son por lo general peééadbreslretirados que ha-
cen este trabajo gratuitamente y QUu trabajan baJo la autoridad
de .la Capitania de Puerto mas cercana (el Capltan de Puerto, es-~
td, a su vez, bajo la autorldad del Mlnlstgo de Mar na y no del
Ministerio de Pesque*la) En un pequeio niimero‘de caletas la éo
'lecc1on de los datos de captura es hecha por otras organizacio~
nes, por eJemplo IMARPE en Ilo y EPSEP en el Callao. Los varios
documentos que se usan para registrar las capturas o las ventas
4pueden ser expedidos por una o dos:de las siguientes organizacio
nes: MIPE; IMARPE; EPSEP; Capitanias, Sindicatos de Pescadores

o Autoridades Municipales.

b) Documentos‘usados: El autor tiene conocimiento de cnatro docu-

mentos diferentes .usados para colectar ‘datos de captura. i) For-
mularios mensuales de captura (D.1)3 ii) Formularios semanales
de captura (Zarpes): iii) "Guias" diarias de los pescadores; iv)
“Gulac" diarias de los compradores. Los tres primeros los llena
el mismo pescador y la dltima el comprador. Todos los documen-
‘”tés deben tener el visto bueno del agente de la sutoridad, gene-
ralmente el sargento de playa. En el Apéndice IV se ofrecen
ejemplares de cada documento, 1 a 4. ’
En el caso de los documentos mensuales o ‘szmanales el pesca
dor 0, mas bien, el propietario de la embafcéciﬁn,'ahota la cap~

tura de cada dfa y al final de la semana o del mes devuelve el
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12.

formulario a la persona encargada. Las "gu{as“, que basicamen-
te tienen la misma forma ya se trate de pescador o de coﬁbrédor,
no son documentos dlsenados para el registro de capturas. §ﬁ fi
nalidad es controlar el margen de ganancia y son ex1g1das por
los compradores de los mercados como ev1denc1a de una transac-
cidn comercial. Estos documetitos contienen informacidn acerca
‘de la cantidad y el valor del pescado en cada transacecidn entre
pescador y comprador de modo que,para una determinada captura

de una embarcacidn, existe por lo menos una y .a menudo varias

guias.

En los puertos en que no se llenan documentos, las gufas
son ‘el dinico medio de determinar las capturas y en €l MIPE sir-

ven para chequear las capturas cuando existen otros documentos.

En algunos puertos no se llena ningiin documento bisico de
.captura; en esos casos el sargento de playa simplemente estima
al ojo los totales diarios desembarcados 0, si no, obtiene de
los propietarios de las embarcaciones un estimado total al final
del mes. Cuando esto. sucede, el sargento de playa usa un formu-
lario D.1 (Ap&ndice IV.1l) o algiin otro formulario (se da un ejem

plo en Apé&ndice IV.5).

c) Pesos y medidas: En muchas caletas las capturas se registran en

"unidddes tan variadas como "docenas”, "rianojos", "canastas”,
"piezas”". Solamente en unas cuantas caletas se dispone de bue-
nas facilidades para el pesado; en otras los compradores tienen
Sus propias romanas de resorte y las transacciones de venta se

registran en kilos.

Procesamiento de los datos en los puertos y caletas: E1 grado de

procesamiento varia considerablemente de lugar a lugar. En la mayo
ria de las caletas no se realiza ningén procesamiento sino que men-
sualmente se envia al MIPE Lima todas las guias a todos los formula
rios D.1 para que ahi los procesen.. En Ilo, donde los datos de cap

tura son colectados por IMARPE, los documentos semanales de zarpe

Se suman para obtener los totales mensuales de cada mes., Estos son

luego combinados para dar un total mensual de toda la flota en otro
documento, el P-31-A79 (ver Apéndice Iv;6) que se manda a IMARPE Li
ma y de ahi al MIPE.

Procesamiento de los datos en el MIPE Lima: Desde 1970 la responsa-

‘bilidad de 1a coleccidn, procesamiento y publicacidn de todos los da

tos de captura corre a careo del MTPE T.ima.  AhT co radwiorte a b3l
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gramos los documentos éstadisticos diversos que -provienen de puer-
tos y caletas usando un conjunto de factores de conversidn estdndar
¥y con procedimientos manuales {veéer la tabia en ¢l Apéndice IV.7),
estos valores convertidos son despuis sumaébs en"tofales mensuales

por puerto y por especie.

En este etapa los datos de los puertos se combinan con los da-
tos qﬁe provienen de las fdbricas de procesamiento, cuyas capturas
provienen por lo general de pesquerias que no son artesanales. Las
cifras combinadas dan los totales mensuales, por puertoy, de toda la
pesca para consumo humano. Una vez que los datos alcanzan su forma
1)

¢ )
final, el Anuario Estadistico, ~’ ya no es posible distinguir que

parte de la captura proviene de la pesqueria artesanal.

v. 2. Inconvenientes del sistema actual

1. Inconvenientes de infraestructura y organizacidn: Los principales

‘agentes de la coleccidn, los sargentos de ﬁiaya; no reciben pago de
\hingﬁn ministerio y por coﬁsiguiénte”ho estin realmente obligados a
‘témar_las estadisticas de captura. Aparte de esto, el hecho de que
teniendo cierta autoridad, tanto sobre los pesgcadores como sobre los
éompradores, no reciben ningtn dinero por su trabajo probablemente
constituye un incentivo hacia actos deshonestos. Por ejemplo, es
de interés de los compradores sobornar a los sargentos de playa a
fin de que les permitan falsificar los precios de compra en las
ﬁguias", de modo que ﬁuedan revender en el mercado a un precio mis
alto. En estas circunstancias no parece probable que pueda existir
una atmosfera de’mutua"confianza.entre pescadores y sargentos y que
como un resultadb Los pescadores tengan poca motivacidn y pocos de-

seos de proporcionar informacidn precisa.

‘Por el momento, @l Ministerio de :Pesqueria, para el que los da
tos son colectados no tiene autoridad ni sobre los sargentos de pla
ya ni sobre las Capitanias de Puerics v por lo tanto estd a merced
~de su buena voluntad. FEn ia prictica el autor de este informe y su
contraparte encontraron que hay sargentos de plava v Capitanias de
Puérto que parecen 23tary genuinamente interesadas en colectar y com

pilar buenas

ral. No hay ruchc de que sovprenderse si, alpgunas veces, las capi-

(1) Su dltima publicaciSn os para 1977,
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tanias tienen muy poco 1nteres en cuestlones de pesquerla, que natu .

ralmente~nn estaa dénero de Ia lihea ﬁ;; alﬁde sus obllgac1ones.

y IncéhVenlentes de los documentos actuales.n Aparte de que de hecho

ex1ste una exce51va varledad de documentos en” uso, los documentons

“eh gt mismo ‘tienen graves - defectos.:‘Ninguno de ellos tiene una

adecuada preV131on para datos sobre esfuerzo, nlnguno estd tampoco

Z'dasenado para un fi&il prccesamfﬁnto, y todos ellos demandan infor

'f maclon sobre el précia.' Respecto a este. uItamo punto, si un pesca-

dor estas obltgado a proporcxonar fnffrmacxon sobre precio, hay la

"fV probabxlldad de que esfo 10 haga pensar en éﬁestlones de 1mpuestos

i

SIGRL BEL.

[

u otras : parecldaS' como resultado,

“puede proporc1onar una cantidad

de captura-mas haja que Ia real

tES H

perlodo muy largo-para un documento,_'Cualquler error-u. omisidn

que se cometa al llenar'eldbcumento~eSAmas d1f1c1l de detectar

de que lo que serla en un: documento de- durac1on mias corta. Hay

clnco pregnntas 1nnecesar1as y por lo tanto tediosas para que

1as conteste,el pescador°7

el

o~

i Tlpo de embarcac1on o

Matc er1al de’ construnci'
‘ Capac1dad de bodega -
117 Afio deg censtrugclon

-1

*Todawesta 1nformac10ns s1 es qU° es *equgrlda, podrla ser mante-
-nida en un reglstroﬂde ﬁﬁefto Adéﬁﬁs. eI fo;nularlo no provee

por espac1o slno pgqa esaeaxas—en anaasala canfufa, ni tampoco

e

para desembarque" que .no sean -en. kilos.

b) -Zarpe semanal E72-7 3-B”TApen61Cp IE.Z}.ﬁ un eqte formularlo,

1as~sxgnaentes preguntas son 1nnncesarianﬁ

--Wombre de r6nk>;J L
- D1as dh rac*oncs que’ llevci‘;'_ e e

- Ncmbre de 10.» trigpl‘ 1tes

AR BRI o

Una omlslon seria es la ”aifa de pr:-.w:'_vjfr1 nara anghrar el m3todo
de’ pesca. Ademas, no hav suficiente. espac1o para registrar mEs

de una o dos diferentes- enpecres en la rartu a'de wn dfa. 71

L 4

L 1)

*}
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item "lugar de pesca” ‘¢onduce a innecesaria conplicaci6h en el

procesamlento de: los datos y probablemente no se Justlflca en una

fpesquerla’artesanal (puede asumirse qu por lo menos el 90%

“los desembarques ocurren dentro de un arco de 10 n111as del puer

to de desembarque). Comé ‘en el fprmularlo anterlor9 no hay pro-

 visidn para registrar laicaptura en otrasfpnidadesqué“nc;sea el
.. kilo. ” '

c)

Guias (Apdndices IV.3,4): Como se menciond prev1amente estos do

" cumentos' no ‘estin dlsenados para reglstrar capturas. Una de las

" serias consecuenc1as de usarlas para estlmar desenbarques es de

que ellos se usan solo para transacciones de venta por encima de

. cierto peso o valor. minimos las pequefias capturas o pequetias -
: transacciones. y el pescado usado para consumb loc¢dl nuncéa s¢ re-

_gistran. . En el Callao, que parece ser excepcional’ &’ Ccuanto

pescador es el obligado a completar la guia en vez dél compr

para lo Cual debe comprar su block de guias. Las gufas son un

D

' mater1a1 d1f1c11 de trabajo para 1os procesadoresn

Cuando sucede -que no hay’ documentos de captura para ser ile

H:nados con los: desembarques deé botes individuales y ‘hay que esti-

mar. un total diario para-toda: 1la flota, mnaturalmenté se presenta

un amplio margen de error, atn én el casc de que el’ sargento de
playa esté genuinamente interesado en tomar estadlstlcaszdexhuenafﬁ

calidad. En una caleta donde el sargento de playa no este 1nte—

resddo en un buen trabajo’ es casi s;guro que ‘los desembarques re

gistrades nada tienen que hacer con los verdaderos.
o frin : D

3. Otros 1nconven1entese _ , S L R

a).

b)

Ty

Re01stros‘de captura llenados para: solamente una parte de 14’ flo—

ta: - En uno, de los: puertos visitados,: en el cual se. reglstra la
captura semanal por cada bote,:' se descrubtrid que solamente un'
tercio de 1os propietarios de embarcaciones completaban ios for~

mularlos suministrados. Al womento*de ealcular el ‘total de los

,desembarques artesanales del puerto, ‘dparentenente 16 se tomd n1n

. guna nedida para compensar por la falta de reglstfos ‘de 1os dos

terqlos,restantess; i el F

Insuf1c1ente prOV181on ‘de’ formularlosu Por 10 nenos en una de,.
las calétas visitadas el sargento de playa 1nformo que se 1e ha—

bian acabado" “los* form.ularlos°
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c) Carencia de adecuadas instrucciones para los colectores de datos:

Los colectores de datos estfn muy alejados de los procesadores y
usuarios de los mismos en Lima y no entienden a calidad que.es lo
que se requiere de ellos. Como resultado, los formularios actual-
‘mente existentes no siempre son llenados correctamente y con fre-

~cuencia se omiten detalles importantes como .e] m8todo de pesca.

d) Posjble dupliéaciGn de los registros de captura: En algunés cale-

tas los desembarques de los botes artesanales se destinan parcial

o' totalmente a las.fdbricas de procesamiento. - De -este modo es po-
sible la ocurrencia de casos en que una misma captura es :registrada
dos -veces. cuando s<-juntan los totales de la fibrica.con los artesa

nales para dar el total del puerto.

e) Carencia de adecuadas facilidades para el pesaje: = Actualmente pa-

réce'que'la'excepciﬁn, y no lz regla, es que una caleta tenga ade-
*cuadas facilidades para pesar ¢. percado, y lo mismo se aplica a

los puertos.

Lo queiantecédé es la descripeisn - de los incovenientes del
sistema que’ el autor en compaiifa de su contraparte ha podide. otser
'var en su visita a las caletas. Pero de ningiin modo la lista es
completa ni definitiva .hay otros inconvenientes descritos por Sal
" mon y Macedo): sin embargo, lo ‘descrito debe ser suficiente para

11ustrar algo de la naturaleza del problema.

Vo 4. Un 61stema megorado

1. Introducciﬁn: El autor reconoce plenamente que cua lquier proposi-

cidn para mejorar el sistema de recolectar estadlstlcas de captura
y esfuerzo debe basarse en una apreciacién reallstlca de 1las actuan
les dificultades econdmicas del pafs. 'S$i bien se necesita cambios
radicales sin duda alguna, algﬁnos de estos serfan mejor abordados
en un tiempo por venir. Por ejemplo, la actual dependencia del
MIPE respecto de las Capitanias y los sargentos de playa, Sobre
" quienes no- tiene aﬁtbridad, es algo que claramente  debe tambiarse.
?of el momento sin embargo . esti fuera de la realidad pensar que
ellos se pueden reemplazar por. miembros del MIPE en algo mis de 60
d1ferentes puertos y -a'ctas. La posibilidad alternativa de hacer
a las Capitanias legalmente, responsables ante el MIPE en cuestiones
de. su trabajo envpesqueria,(junto con'unauremunerﬂciSn por parte del

MIPE) ha 31do considerado como no realistico por el personal perua—
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- nuevo: sistema propuesto, y podran ser reemplazados mas adelante.

El nimero de sargentos de playa y las Cap1tan1as que actualmente se

‘emplean parece que son suf1c1entes para c1br1r todos 105 deaembar~

ques excepto por los dz algunas playas alsladvas_°
.. Los principales cambios que se proponen son los Siguientesz

1) La introduccidn de un nuevo documento estandar para los datos de
captura y esfuerzo para que sea usado por todos los botes artesa

“hales en todos los puertos y caletas.
2) Introducir un nuevo.cdnjunto de documentos, Conjuntamente con
procedimientos estidndar para elevar los datos a nivel de puerto,

rezidn y aﬁo.

-3) Introducir un nuevo nivel de func1ona*’1os9 denominados "inspecto

res de pesca' que sean responsablﬁs de la colecc1on y de parte

del procesamiento.

4) Estandarizar y mejorar los datos retenidos por las Capitanias

acerca de la flota pesquera artesanal.

Nuevos documentos propuestos y su uso

FornUlafio A.l (Aﬁéndice IV.8): Este formulario, que. reémﬁiazaria

a los documentos de captura ‘actualmente en uso, seria llenado por

1los pescadores mismos al fin de cada dia de pesca y devuplto al

sargento de playa'al final de la semana. El-formularlo, que seri

suministrado al pescador gratuitamente, contiene un minimo de in-

' formacidn basica sobre la embarcacidn como ser el nombre y nimero,

el metodo de pesca, etc. Enlista 28 especies de pescado v siete de

mariscos corrlentemente pescados por la pesca artesanal, y provce

espacio para reglstrar las especles menos comunes. Las.capturas de
cada especie separadamente son llenadas en los espaciosvp_,rovistos9
usando cualquier unidad a la que el pescador esté acostumbrado° En
la penultlma 1inea de 1la tabla el pescador anota el metodo de pesca
usado cada dia, dejando en blanco los dias que no ha pescado, En

la parte ;nferlor derecha de la tabla hay.espac1o-para que el pesca

dor anote el niimero total de dias piscados en la semana.

Cuando el sargento de playa recolecta los formularios‘llenadbé“w

lo prlmero que hace es chequear si todos 1os espa01os marcados x
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han sido llenados por el pescador y luego separa los formularios
de acuerdo al nétcdo d“ pesca usado. Al final {el nes, los formula-
rlos son colertadog por el 1nspccf0“ de pesca local (un trabajo pro-

puesto que sera de c11to nés ade¢uﬂmh‘.

Hoja de trabajo A (Apéndice IV.9):  Este documentc ha gido disefiado

para uso del inspector de pesca para pewiiitiv el ci3lculo de los to-
tales de captura y de ecfuerzo a la semana 'y all mes {por arte do
pesca) a pa*tlr de los fermularios A.1. La {l:ima col

hoga A.1 sirve para calcular rZnidamente el total de la
cada especie y entrarlo en la aﬁropiada columna de la ho
"jo, conjuntamente con el total del esfuerzo. Los tbtaies nmensuales
se derivan simplemente cum#ado_los~torn 19' @n:njles,inerochay que
notar que:estos totales se dan en unidades 'de 100 kilos; =n 165 ca-
‘808 que una senana pevienace & dnsmeses £ar¥ necoagvis dividir la
captura entre ellos. :

.« . .- Para uma caleta vy mas determing

-

jo seri el mismo que el nimars do m

puerto. El inspactor de pasca repefisd

cada caleta bajo su contzsl,

Formulario A,2 (Apéndice iV.10): - Esre documanto r.reporciona un su-
mario de la pesgueria artesanal en un puerto y mes. determinade me—.
diante el peso toral de la captura, su valor total y el total del

cma cde 1a dltima co-

ﬁh

esfuerzo. FE1- inspector de pesca i inplemente
‘lumna de cada hoja de trabajo de cada néﬁbﬂo o arte de Ppesca 1a cap
tura y el esfuerzc y las paga al Formularlo A.L. Esctas r*1£ras son
luego sumadas para obtene* un total mensual de todos los werodcs
comblnados“ el valo* toLal es calculado usa ndo el valor pxompﬂlo
por kilo de cada eopec1e que se obtlene egﬁn e1 FoLmularlo A. 3

(ver a cont1nuac1on)

Formulario A.3 (Ap&ndice IV.11): Este documento es para que el sar

gento de playa anote un precio promedic por cada esrecie uca vez a

1la semana. Al flnal del mes, este {nico documenio acerca del.

O

3

cicu

cio es colec*ado y chequeado por el 1nspector de pesca, quien

8]

=

STCs

)

1a una c1fra mensual promedio, por kilo por .cada especic

promgdlos se usarin, ceme s2 ha descrito arriba, para calcular el

(1) Desde que este dOCLnento rue preparado, algunas mejoras menores han sido

parte,

(‘)

recomendadas por MIPE Escas serfn inc 1po*uu_~ por mi contra
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valor total de 1a captura por cada puerto por espec1es, an el Formu
lario A.2. '

Despues de comp]etar 1os Formularlos A.2 para cada caleta bajo

 su control el 1nspector de pesca los remltlra al MIPE lea para su

.procesamlento. El formularlo ha 31do dlsenado de tal modo que pue-

_‘de procesarse a mano o por computadora. El fo*mularlo A 2 puede

tos medlante los nuevos formualrlosa

,usarse también para calcular y registrar la captura total anual por

puerto que se requiere para el Anuario asi como tamblen para los to
tales mensuales de captura por reglon de pesca (Norte Centro, Sur)
como se descrlben en la Secc1on IV 4 con solo algunas pequenas mo-
dlflcac1ones en los encabezamlentos, En la pa 1na 51gu1ente se

ofrece un dlagrama para 1lustrar el metodo de proceﬂamlento de da—

. Recursos humanos dentro del sistema propuesto:’

' Safgentd de playa: ‘La’ principal funcidn de los sargéntos de playa

respecto a la coléccidn de las estadisticas de-pe&sca seéria.

1) La distribucisn9 colecciéavy chequeo del documento bisico de cap

tura A.l.

2) La coleccidn de la informacidn sobre el precio mediante el docu-

mento A.3.

En lugares donde 1os'ddéﬁméntbs'de'éaﬁﬁufa ya estdn en uso, la

"'tafea (l)'nd'significa ﬁéYofszabajo’que él*aétﬁal‘ Labtarea (2) es

Los sargentos de playa tendran que ser culdadosamente instruidos
por el inspeCtdf“de pésca loéal'quién tambien deberi suministrar los

documentos. Las Capitanfas deben proporcicnar una lista completa

de las. embarcaciones con licencia en la; caleta para asegurar que la

recoleccidn de datos es completa.:- En cuanto al pago a los sargen-
tos; mo se recormienda que sigan trabajando gratié pero por el momen
to podrian seguir :asi si se piensa que su labor no va .a aumentar
notablemente. Para que el trabajo de los sargentos sea eficiente,
deberia pagirseles aunque sea un pequefio salario y deberian ser
obligadps a que de vez en cuando hagan un chequec de los.desembar-

ques -individuales para asi asegurarse de la exactitud de las cifras

‘que proporcionan los pescadores. -Con fines de este chequeo, los

sargentos deben ser equipados con una libreta de notas y:un lapiz.

NOTA: El presente arreglo de utilizar personal que es responsable

a una diferente organizacidn es indudablemente insatisfactorio y



INERE

1 : .. T

kS

debe tenerse como una meta 1mportante ya sea Doner a ese perqonal

baJo MIPE o,’51 esto fuera nrobadamente 1mp051ble, reemprza“los

e A . i . . i i

Ay g
R PR

por completo.

‘,.Cagitanla;f Dentro del nuexvo 51stema propuesto9 1a Gap1tan1a sera

Jiberada de la tarea de recolectar 1qs_estad§gt1qas:degcapppr“s de

las manos de los sargentos puesto que dg,ello_se‘epcapgarén‘%osilng

..pectores de pesca. . Es probable que en la medida en que los carbios

propuestos se traducen en un menor trabajo de las capitaniag Estas

...los reciban bien y queﬁporkeéo traten de ver que los sargentos coo-

peren con los inspectores. PorHel momentoAlaS'Capitanias tienen la
responsabllldad del reglstro y otorpamlento de 11cenc1as de lOu ho-

tes artesanales. En el” nuevo 51stema se propone Que iIPn IWARPE

. 'decidan los'datos'que deber tequerirse a cada embarcadidn: esos da-

tos podrian entonces ‘ser dﬁtenidoS“Y~regi§f dos’ poY la ‘Capitania

al momento de. .otorgar la chenCla y esto evita “{aﬁlq necesidad de

[N

realizar un censo separado. Una lista de las clases dé informaciﬁn
_que se nece31tan se ofrece en el Appndlce v, 12z. Esta lnfornac1on
puede reglstrar e en una tarjeta 1nd1ce y hacer solo Dequena modi-
ficaciones cada vez que se renueva la licencia. Los 1nsnectores lo

cales deberan tener ‘acceso al archivo de tarjetas (y tal vez tener

“un-duplicado) . ‘Se recomienda insistentementé ‘que las lilcencids sean

~ dadds solamente a los propietarios de botes que estén dispuéstos a
‘llenar los documientos ‘de capturd. ‘Puede ser ‘que esto neceésite al-
‘gln-cambio legal péro de -todos modos requeriri que se establezca

““erilaces entre:les inspectores y las Capitanias. * Se recomienda 'ade-

més qie @entualmerite ‘todas las cuestiones relacionadas con:la pes-

" queria, incluido el licencimiento de embarcaciones, pase a las ins-

‘pectorias de peéda?

Inspectores de pesca. Estos serdn puestos nuevos'pero 51n aue sea

necesarlo el emnleo de nuevo personal "F1 numero “vcegarlo ae em-

nleadoo podrla ser satlsfecho parc1almente por un camblo de tareas

T

y parc1a1nente por una red15tr1buc1on de las oolig c1onev del per—

'ﬂ.sonal ya enpleado por IHARPE y 1 IPE Actualmente9 JIPE t1ene ‘siete

of1c1nas reglonales, una of1c1na mis pequena ‘en Tumocs y la Of1c1na

Central en lea.“ En 1a finica of1c1na reglonal v131“"da por el ‘auto

-tor, habia més:de<ciencuenta ‘eripleados, nifngund-de ldgs cualesitenia

o

qlie ‘hacer con la coleceifs dé datos de captura: - TMARPE ‘tiene cua-

‘tro laboratorios regionales, uno mis casi completo, y las Oficinas

. Cantrales del Callao. También emplea un inspector en Huachos ¥ otrn



‘brir toda la costa.
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en Chiclayo. La localizacidn de estas oficinas se dan en la Sec-

" ¢cibn III Figura l:

8i ‘de -cada una de estas ‘Aréas se tomase una persona, se‘coﬁta-

ria con 17. Teniendo en consideracidn' el tamafio de las caletas y

‘las facilidades de comunicacidn, el autor y su contraparte estiman

que se necesitarid aproximadamente 15 inspectores regionales para cu
‘Ed la tabla que sigue se indica las dreas que
podrian ser administradas por cada inspector; su’posible centro de

operacidn, y la organizacidn que proporcionaria el empleado:

- i
. rArea. Administrativa , %_ H° de ' P051bles : Organizacidn que
De: A: 3 Caletasjb'0f1c1nao Pr1nc1p Propdrcion.el Emplea.
1. Pto. Pizarro - Mincora 9 ‘Mancora/Tumbes |7 MIPE
2. Los Organos - Negritos g 7 Talara/Piura "~ MIPE
3. °Coldn “*7 - "= La Islilla | 5 Paita . IMARPE
47 Tortuga - - = Parachique . 5. Parachique/Piura MIPE
5./ San José ' - Sta. Rosa 3. |Sta. Fosa | MIPE
6. ‘Pacasmayo’ - ‘“Salaverry 4 - 1 Trujillo %‘ﬁ,, MIPE
7. Santa - Samanco 4 | Chimbote E, IMARPE ]
8. Tortugas .. = Huarmey 4 Huarmey - MIPE
9. Supe *~ Chancay 4 |Huacho 17 IMARPE
10. Ancdn - Chilca ) 4 Lima MIPE
‘ll‘-uCallao' R 1 Callas" TMARPE
'32£:San Andres‘” - Laguna Grande‘_ 4 1 Pisco IMARPE
3. San Nlcolas - Atico 4 Ica MIPE
4. Ocoia ~ “Matarani 4 Matanani/Arequi, MIPE
5. 10 - Vila vila 3 Ilo = } - marer

" (°) Exe¢luyendo al Callao.

—~costa.

, buerto pr1nc1pal del area°

'En la anterior tabla se indica en algunos casos la alternati-

va para locdlizar la oficina en los casos, por ejemplo, en que ya

existe una oficina regional del MIPE péro quz estd alejada de la
Se recomienda muy especialmente de que siempre que sea po-
sible la base del inspector est& localizada lo més cerca posible al

Ademds del trabajo de colectar y proce-

C;“sar datos de CaTtUIa quc se ha 1nd1cado en la Secc1on Iv. 3 2n9 los



H.L07 “ingpéctores ‘de peSca tendran las 51gu1ent s olegac1onGS°

P
IR

- Proporcionar y colectar los Fornularlos A, l y A 3 de los sargen-

TR E A . EEE

"%itos “de playa.

o4 Instruft a ‘los' sarcentﬁs:du playaJy a los peqcadoreu en el uso

" “"de los nuevos formatos.

e Chequear 1la’ exactltud del trabaJo de lcs ppqcauorgs, sargentos

‘de playa, motlvgrlos y ex1g1r su rendlnleﬁto,r.

- Hantenerse en’ contacto con la Capltanla y- chequnar que el rcpis-

tFo de Gibarddtiones "ests ok dfa. - e - io s er: L »@3 et S5
- Mantener un archivo de los Formularios A.1 y A.3 recolectados de
cada caleta.. . . .. . et e

- Ayudar para reflnar los metodos para convertir.las:capturas-de

dlversas unldades,a kilos. - ..-o e

- Prenarar un -breve 1nforme trlmestral 'dél éstado de 1a pesqueria

en el area,g.”ﬂ>

o pescadores de datos en lea debe reduc1rse notablement@ pern

c‘,.\(‘

o datos L : : - 4 Cisd i

Para fines de evaluacidn de stock es esencial algiin tipo dé“ Ry

:subdivisidn de la ﬁapcura,por Sreas. El Area total disponi ble para

St
L

s-el pescador en el Perii es ‘muy grande y ‘88" Fecomidhda que séa’ d1v1—

o

~:dida en 3, Norte, Centro y Sur tal como se indica ®n la Secc1on 11T

¢ Figura 1, En.ida practlcafy debldo a que la pesqueffa artesanal se

~realiza predonlnantenente dcntro de un’ axco ae lD-mlllds alrededor

e SRRRER S AP e R, 3 S

del puerto de desembarque, lo; datos de cantura pueden 31nplenentc

sumarse para cada puerto de desembarque v lu;go para cada regidn
sin necesidad de exigir-al pescador que informe mAs detalladamente

acerca de los sitios de pesca.’

5. MeJoramlento de la coleccidn de datos de captura de las otras pes—

querlas para consumo humano directo.

La importancia de un enforue unificado: La investigacidn de los
sistemas de coleccidn dc datos de captura y esfuerzo existente pa-
ra otras pesquerias para consumo humano tales como las bolicheras

grandes y las arrastreras no cac dentro de mis t&rminos de referen
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cia pero obviamente es muy importante que los datos de las pesque-
rias puedan ser facilmente combinados con los de la pesqueria arte
sanal pues las especieslexplotadas son comunes a ambas pesquerias,
Por ejemplo, es de espedial importancia que para el procesamiento
de los datos de captura se use las mismas Areas de pesca para am~
bas pesquerias. Por consiguicnje, se recomienda que todos los
usuarios de datos de captura se reunan lo mis pronto posible para
aceptar las ircas propuestas en este informe o para sugerir otras

mas adecuadas.

De las discusiones con el personal de IMARPE parece que tam~
bién hay algunos defectos en la calidad deklos datos de captura
que se obtienen de las otras pesquerias para consumo humanc. Esta
parecerfia ser una oportunidad para que las secciones de IMARPT
Demersal, Peldgica y Estadistica, traten de mejorar los datos ce
captura que estin obligados a usar, posiblemente insistiendo cu
aplicacidn de un sistema similar al propuesto en este informe y

usando los mismos inspectores de pesca.



