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RESUMEN

Luque C. 2007. Monitoreo de postlarvas de langostinos en Tumbes, Perii. 1996-2003. Inf. Inst.
Mar Perii 34(4): 319- 338 .- El estadio bioldgico de postlarvas del recurso langostino es explota-
do para abastecer de semilla a la actividad acuicola, cuya especie objetivo es Litopenaeus vannamei.
Durante 1996 - 2003 se realiz6 el monitoreo de postlarvas de langostinos en el litoral y los canales de
marea de Tumbes. Se identificaron cinco especies: Litopenaeus vannamei, L. stylirostris, L. occidentalis
Farfantepenaeus californiensis y F. brevirostris. Se observé una marcada predominancia de L. vannamei
durante todo el periodo de estudio, y L. occidentalis también fue predominante entre el invierno 1999
y la primavera 2002. F. brevirostris siempre tuvo baja presencia durante el periodo de estudio. La
abundancia relativa, expresada en mimero de postlarvas capturadas por hora, present6 sus mayo-
res valores durante el evento El Nifio y las estaciones célidas 2002-2003; y mostraron un sostenido
incremento en los afios 2001-2003. Las méximas capturas se obtuvieron en los afios 1997-1998. Las
capturas, al igual que el esfuerzo extractivo, fueron siempre mayores en el litoral y en las mareas de
aguaje. En los canales de marea hubo un menor esfuerzo de extraccién que el desplegado en la zona
litoral. La actividad extractiva disminuy6 considerablemente en los 1iltimos cuatro afios.

PaLaBrAs CLAVE: langostinos, postlarvas, manglares de Tumbes, Peru.

ABSTRACT

LuqQue C. 2007. Shrimp postlarvae monitoring in Tumbes, Perii. 1996-2003. Inf. Inst. Mar Peril
34(4): 319-338.- The post-larvae are the shrimp’s biological stage exploited for supplying seed to
shrimp farming. The species target of shrimp farming is Litopenaeus vannamei. Shrimp postlarvae
monitoring in Tumbes s shores and mangroves tide channels was performed since 1996 to 2003. Five
species were identified: Litopenaeus vannamei, L. stylirostris, L. occidentalis, Farfantepenaeus californien-
sis y F. brevirostris. A permanent dominance of L. vannamei was observed and L. occidentalis showed
important dominance in winter 1999 and spring 2002. F. brevirosttis had always the lowest presence.
Relative abundance, expressed in postlarvae number catched per hour, presented the highest values
during the ENSO event and in the hot seasons of 2002-2003; showing a continue increment during
2001-2003. The highest catches were obtained in 1997-1998. Catches, as equal as catch effort, were
always higher in shores and in live tides (aguajes). In mangroves tide channels a very small catch
effort was determined. Catch effort was very small for the last tour years.

Keyworps: shrimp, postlarvae, mangroves, Tumbes, Perd.

INTRODUCCION

Entre los crustaceos de ma-
yor importancia comercial es-
tan los langostinos (Decapoda:
Penaeidae), recurso aprovecha-
do tanto por la pesqueria como
por la acuicultura, En el Peru
se explota hace varias décadas,
principalmente en del extremo
norte de nuestro mar.

Este recurso esta compuesto
por varias especies; de las cuales
son objeto de pesqueria aquellas
pertenecientes principalmente a
los géneros Litopenaeus, Farfan-
tepenaeus, Trachypenaeus y Xi-
phopenaeus, sobre todo las de los
dos primeros, que con las espe-
cies L. vannamei, L. stylirostris,
L. occidentalis, F. brevirostris y F.
californiensis, han sustentado,
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desde la década de los afios 50,
una pesqueria de arrastre (pes-
ca industrial) frente a las costas
del departamento de Tumbes.
A partir de 1977, cuando em-
pezaron a operar las primeras
empresas dedicadas al cultivo
de Litopenaeus vannamei en Tum-
bes, se inicié una nueva forma
de explotacion de este recurso:
la captura de postlarvas para
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Tipo de marea.- Las capturas
fueron mucho mayores durante
las mareas de aguaje, que en las
mareas de quiebra, con la ex-
cepcién del otofio 1998 (Tabla 8,
Figuras 10 y 11).

Esfuerzo extractivo

La concentracién de extrac-
tores fue muy variable. La ma-
yor se presenté en las zonas
centro y sur del litoral, durante
El Nifio 1997-98 y los veranos
2002 y 2003. En El Bendito y los
canales de marea la actividad
extractiva fue esporadica y re-
ducida, especialmente desde el
otofio 1999 (Tabla 9, Figura 12).

Por tipo de arte de extraccién.-
El esfuerzo extractivo, segiin el
tipo de arte utilizado, fue mayor
con “avién” durante las épocas
de mayor abundancia del re-
curso, aunque su uso se ha re-
ducido notablemente en los tl-
timos cuatro afios de registros,
llegando a ser superado por el
uso de las “mallas”. El uso de
los “chayos” es mucho menor
(Tabla 10, Figura 13).

Por tipo de ambiente.- Las con-
centraciones de extractores en
playa fueron siempre mucho
mayores que en los canales de
marea, en especial durante los
picos de abundancia. En playa
la concentracién de extractores
presentd picos correspondien-
tes a El Nifo 1997-98 y al ve-
rano 2002, siendo menor en el
resto del periodo evaluado. En
los canales de marea se registré
muy poca actividad extractiva
durante los tiltimos cuatro afios
(Tabla 11, Figura 14).

Segiin el tipo de marea, la con-
centracion de extractores fue
mayor durante las mareas de
aguaje que en las mareas de
quiebra, hasta fines de 1998. A
partir de ese afio, las diferen-
cias fueron menores, en espe-
cial durante La Nifia 1999-2000.

Se observé una reduccién del
esfuerzo extractivo en ambos
ambientes para ambos tipos de
marea a partir de 1999 (Tabla
11, Figura 15).

DISCUSION

El recurso “Langostino” en
el Perii incluye varias especies
de crusticeos decdpodos de la
familia Penaeidae, que com-
parten como caracteristicas: (a)
la corta duracién de su ciclo
vital, (b) su reproduccién con-
tinua, y (c) la particularidad de
presentar un ciclo anfibiético,
con la existencia de dos fases:
(i) una fase juvenil, muy coste-
ra o estuarina, explotada por la
pesqueria artesanal, y (ii) otra
fase adulta ocednica y bento-
demersal, explotada por la pes-
ca industrial (GARciA y LE Reste
1987, PaLMa 1994, REEsLER et al.
1969, CastrO y col. 1990).

En otros paises se les llama
“camarones peneidos”.

Se ha identificado el estadio
de postlarvas de cinco especies
de langostinos: Litopenaeus van-
namei, L. occidentales, L. styliros-
tris, Farfantepenaeus californiensis
y F. brevirostris; lo cual coinci-
de con estudios realizados en
México (MAR 1980), en Nicara-
gua (Escoto 1995), en Ecuador
(ZnvERMAN y col. 1988), y en
Guatemala (CHAvEs 1995), como
las especies mds comunes de ca-
marones peneidos en el Pacifico
americano. Sin embargo, en los
afios 1999-2002, y a diferencia
del periodo 1996-98 y 2003, no
se registr6 F. brevirostris (LLA-
Nos y Luoue 2000, Luque 2001a,
2001b, 2001c, 2001d, 2002, 2003).
Esto se deberia a que esta espe-
cie presenta una distribucién
més profunda de sus estadios
reproductivos.

La predominancia de L. van-

namei coincide con lo reportado
por CHAVES (1995) y MAR (1980).
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Otros autores encontraron pre-
dominancia de F. californiensis:
Escoto (1995) en aguas costeras
de Nicaragua, y ZIMMERMAN y
col. (1988), en el estuario del rio
Guayas, en Ecuador.

Se ha observado incremen-
tos en la frecuencia de L. van-
namei en afios en que las ano-
malias térmicas son positivas
(El Nifio). Las bajas frecuencias
registradas por L. stylirostris y la
ausencia de F. brevirostris, du-
rante el periodo 1999-2002, su-
gieren que estas especies fueron
las mas sensibles a las alteracio-
nes del medio, pues su distribu-~
cién y zonas de desove variaron
como respuesta al evento La
Nifia (LuQug, 2003., ZIMMERMAN
y col, 1988, MENDEZ 1981).

Durante las mareas de agua-
je se observé la mayor abundan-
cia, con excepcion del periodo
1998-2001, y fue siempre mayor
en el ambiente litoral que en los
canales de marea. Durante ve-
rano y otofio fueron observados
incrementos de abundancia,
principalmente en los afios 1996,
1998, 2002 y 2003. De modo ge-
neral, se observaron similares
patrones de variacién en todas
las estaciones, demostrando
nuevamente la homogeneidad
en la distribucion de este recur-
s0 en toda el drea de evaluacion
(ZnvivERMAN Y col. 1988).

Se observan diferencias en la
eficiencia de cada arte de extrac-
cién utilizado. Estos valores de-
ben considerarse como una me-
dida referencial del rendimiento
entre ellos. El “avion” tiene la
condiciéon de arte dinamico en
ambientes abiertos (playas), que
permite un mayor volumen de
agua filirada en iguales periodos
de tiempo. La “malla” es un arte
pasivo utilizado tanto en playa
como en esteros. El “chayo” es
un arte dinimico en ambientes
reducidos, esto es, de canales de
marea.
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Las capturas fueron siem-
pre mayores en las mareas
vivas (aguajes) en verano y
otofio, tanto como resultado
‘del incremento en el esfuerzo
de extraccién, como de la dis-
ponibilidad del recurso. Debe
siempre considerarse la excep-
cién del periodo frio 1999-2000,
cuando se presume se redujo no
solo la distribucién del recurso,
sino probablemente la activi-
dad reproductiva debido a las
alteraciones del medio (Luque
2001d).

Las capturas de las dreas li-
torales conforman entre el 89 y
99% de lo estimado. Son bajas
las capturas obtenidas en los
canales de marea, que consti-
tuyen hébitats utilizados como
zonas de criadero, por todas las
especies de langostinos identi-
ficadas. Si consideramos el po-
sible impacto de la explotacién
de este recurso en este ambien-
te, es obvia la inconveniencia
de esta actividad en los canales
de marea, no solo por el proba-
ble efecto en el reclutamiento a
las poblaciones marinas de es-
tos peneidos, sino de muchas
otras especies que son afecta-
das de igual forma. Al igual
que Gracia (1989), considera-
mos la conveniencia de limitar
la extraccién de postlarvas a
zonas litorales o cercanas a las
bocas de los estuarios, durante
los momentos de inmigracion
de las postlarvas y antes de su
establecimiento en los canales
de marea, cuando el efecto es
menor. Las capturas muestran
una tendencia creciente en los
iltimos tres afios, como resul-

tado de la mayor demanda de
semilla por la reactivacién del
langostinero nacional y del pais
vecino de Ecuador.

El recurso langostino, tal
como se ha mencionado lineas
arriba, soporta una doble explo-
tacién, como postlarvas en pla-
yas y esteros, y como adultos y
subadultos en alta mar. El es-
fuerzo extractivo ejercido sobre
la fase de postlarvas es muy va-
riable, y estd condicionado no
solo por la disponibilidad del
recurso, sino por la demanda
de “semilla” por parte del sec-
tor “camaronicultor”. Durante
los cuatro tltimos afios se pre-
senté una muy reducida activi-
dad extractiva tanto en el litoral
como en los canales de marea,
en ambos tipos de marea, y se
determiné la participacion de
un nimero mucho menor de
extractores o larveros. La acti-
vidad exiractiva en ambos tipos
de marea es similar.

CONCLUSIONES

1. Las postlarvas de lan-
gostinos que se capturan en el
litoral y los canales de marea
de Tumbes, en orden de abun-
dancia, corresponden a las es-
pecies Litopenaeus vannamei, L.
occidentalis, L. stylirostris, Far-
fantepenaeus  californiensis y F.
brevirostris.

2. La distribucién espacio -
temporal de las cinco especies
fue casi uniforme, y se hallaron
en todo el dmbito de estudio
durante el periodo evaluado,
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excepto F. brevirostris.

3. Los mayores valores del
indice de abundancia relati-
va (Ndamero de postlarvas por
hora de actividad extractiva), se
presentaron durante las estacio-
nes calidas.

4. Las mayores capturas se
produjeron durante los perio-
dos con anomalias positivas (El
Nifio) y las estaciones célidas y
en las mareas de aguaje.

5. Las capturas de postlar-
vas se dan mayormente en el
ambiente litoral mientras que
en los canales de marea son
siempre reducidas, llegando
a un méximo de 11% del total
estimado.

6. El esfuerzo extractivo se
ha reducido desde 1999, tanto
en el ambiente litoral como en
los canales de mareas.

RECOMENDACIONES

1) Mantener ‘el monitoreo
del recurso en sus dos estadios
biolégicos explotados, para de-
terminar sus respuestas a las
variaciones estacionales, tanto
en condiciones normales como
frente a condiciones de eventos
ENSQ.

2) Establecer periodos de
veda reproductiva del recurso,
que aseguren el cierre del ciclo
biolégico del mismo y asegure
el desarrollo de los estadios bio-
légicos iniciales y el posterior re-
clutamiento de los juveniles ala
fase explotable por las pesque-
rias de adultos y subadultos.
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Tabla 1.- Dominancia de especies de postlarvas de langostinos (%) por tipo de marea.
Tumbes 1996-2003 (Promedios trimestrales).

Aguaje Quiebra
@ 9

) [ 1 ] [ - [ 1 [ [V
996 Ver. g 167 28 105 00 99 341 193 67 0,0
Oto. 399 358 131 105 07 36,0 376 169 83 13
v g3y w7 138 107 48 35 B4 133 nl 38
Pi. 453 o 92 12 12 ¥z 34l 108 139 19
1997 Ver. 493 194 B2 W7 06 383 25,7 153 195 12
Oto. 454 143 74 162 66 25 29 145 171 39
Inv. g5 154 190 168 13 385 22 140 184 49
Pri.  5g4 87 88 26 04 a4 118 124 58 26
1998Ver. g o1 7 pa o1 54 107 191 15 02
O. g9 40 %4 185 01 23 51 363 164 00
v, 459 110 %5 194 00 327 94 43 164 01
P me ;9 B2 203 00 309 25 282 174 00
199Ver. 367 212 23 295 04 s 7l 132 282 00
Oto. 169 185 %5 182 09 23 23 330 lo4 0.0
bwv. 53 135 23 205 00 360 101 79 127 00
Ph. 56 143 s 28 00 22 187 13 z78 00
WOVer. o 114 w2 w4 00 80 142 192 286 00
Oo. g 177 3 385 00 236 169 216 379 00
Iv. 3, 248 95 35 00 185 4 142 39 00
Pi. 33 29 101 287 00 344 B9 122 6 00
W01Ver 0 153 80 8 00 70 36 78 317 00
Oto. 36 179 188 287 00 325 9 130 37 00
Inv.  p5 209 112 253 00 83 N5 139 253 00
Pri 560 124 63 251 00 428 207 81 84 00
W02Ver 55 106 s 197 0o 58,7 129 49 2,6 00
Oto. @8 99 31 22 0.0 97 156 33 314 00
Inv. 21 11 87 188 00 589 92 75 13 00
P g3 43 09 207 00 524 05 308 163 00
WBVer. gy ol 48 I 57.9 10 395 03 13
O, g3 05 162 02 00 66,3 06 324 0.7 00
Inv. 616 01 w7 06 00 23 03 67.1 32 00
Pri. . . ; - - . ; ; . 5

- : No se realizé
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Tabla 2.- Dominancia de especies de postlarvas de langostinos (%) por tipo de
ambiente. Tumbes, 1996-2003 (Promedios trimestrales).

Playa Canales de Marea

3 é £ 2 g " § 2 2 £

E B 2 8 2 5 T P 8 £

-] Ly w3 =) L ] |70y w3 i 2
% Ver. 54 122 %56 9,6 0,0 468 207 254 7, 00
O 374 14,6 39,1 73 1,1 83 160 295 156 06
v, ag7 14,0 32,7 102 43 ©8 135 263 137 36
Pi- 400 9,1 338 158 12 505 0 122 196 150 28
1997 Ver. 495 23,7 163 196 11 550 188 120 142 0,0
O 403 216 17.2 158 52 55,0 78 124 193 56
v 396 25 169 17,2 38 534 18 151 187 1,0
Ph. go3 1,0 105 25 17 618 73 118 182 08
1998 Ver. o6 9.8 215 14,1 ol 65 56 176 125 08
O 7o 42 308 178 0,0 53,6 65 29 167 02
v 379 115 337 177 01 482 56 276 187 0,0
i g2 249 277 19,1 0,0 514 125 196 165 0,0
199 Ver. 41 274 11,9 295 03 50,1 109 140 250 00
Oto. 147 25,0 41,0 173 00 70 136 B3 172 0,0
v 58 154 114 215 0,0 609 69 166 156 0,0
P 450 179 108 263 0,0 98 131 133 238 00
2000 Ver. 49, 14,2 177 287 0,0 99 123 U8 230 0,0
Oto. 59 183 163 404 0,0 05 141 148 306 0,0
v, a6 27,1 11,1 38,2 0,0 35,1 26 10 313 0,0
P 56 238 14 292 0,0 03 21 90 287 0,0
2001 Ver. 408 21,9 83 31,0 0,0 553 148 70 230 0,0
Ol 410 21,7 16,4 30,8 0,0 5 150 113 262 0,0
v 94 2,0 126 26,0 0,0 60 165 126 249 00
P 478 172 72 78 00 593 128 74 205 00
2002 Ver. g5 124 49 2,2 0,0 70,1 78 37 184 0,0
Oto. 545 136 32 297 0.0 68,6 95 37 182 0,0
v 54 56 73 216 0,0 65,8 32 128 182 00
P g9 23 248 188 00 460 00 402 139 00
2003 Ver. 54 06 271 00 13 80,6 00 169 12 13
Oto- 206 05 289 0,0 00 82 07 87 25 00
v s 02 584 00 00 619 03 283 95 00

-: No se realizo
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Tabla 3.- Abundancia de postlarvas de (%ostmos (N° pls / h extracci6n)
por zona de evaluacién. Tumbes 1996-2003. (Promedlos tnmestral&s)

Tres Cruces LaBoca El Bendito Canales de marea Total

1996 Ver. 335 131 m 313 37
Oto. 113 22 151 u“ 154
v. 174 151 142 52 142
Fri. 182 238 367 192 270
1997 Ver 43 278 2%7 97 246
Oto. 270 176 130 154 17
hv. 1369 1011 710 33 915
Pri 2266 1092 883 415 1208
1998 Ver 1977 930 558 246 963
Oro. 1629 494 856 354 851
Inv. m 200 181 76 195
P »n 52 6 2% 48
1999 Ver 52 88 203 4 114
Oto. 81 12 87 109 100
fow. 3 148 % 62 76
P 242 145 % 77 142
2000 Ver. 73 107 4 %2 76
Oto. 94 139 189 144 146
fnv. 200 155 156 146 164
Pri 2%8 316 258 26 277
2001 Ver. k7)) 378 388 304 365
Oto. 203 126 133 119 145
Inv. 284 215 183 235 22
P 574 369 244 bYy) 358
2002 Ver 807 751 ) 1768 951
Oto. 1442 1059 760 512 943
Inv. 1580 1220 440 174 853
Pri. 97 150 51 244 135
2003 Ver 72 6201 1404 915 2308
Oto. 3621 21 . 673 2229
In. 461 801 . 21 3%

-+ No se realizé -
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Tabla 4.- Abundancia de postlarvas de langostinos (N° pls / h extraccién) por arte de extraccion.
Tumbes 1996-2003 (Promedios trimestrales).

Avién Malla Chayo Total
1996 Ver.
598 28 313 379
Oto. V%) % u“ 154
Inv.
302 73 52 142
Pri.
486 133 192 270
1997 Ver.
Ve 170 97 26
Oto. 265 118 154 179
Inv.
v 1517 943 287 915
Pri.
2363 900 361 1208
1998 Ver.
1654 1048 187 963
Oto. 1497 702 354 851
Inv.
v 373 137 7% 195
Fri. 70 55 19 48
1999 Ver.
212 9% 30 114
Oto. 110 80 109 100
Inv.
w 94 109 2 76
Pr. 213 172 oy 142
2000 Ver.
121 32 76 76
Oto. 206 107 125 146
Inv. 247 159 87 164
Pri. 393 m 208 277
2001 Ver.
e 429 349 317 365
Oto. 199 141 94 145
fy. 301 173 191 m
Prl. 549 293 233 358
2002 Ver.
o 1097 31 1326 951
Oto. 1689 73 Y 943
Inv. 1746 623 190 853
Pri. 148 76 183 135
2003 Ver.
e 2559 3679 686 2308
Oto. 4494 1687 505 2229
tnv. 570 377 181 376
Pri. ) . . i
-+ No se realizé
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Tabla 5.- Abundancia de postlarvas de langostinos (N° pls / h extraccién) por ambiente y
tipo de marea, Tumbes, 1996-2003 (Promedios trimestrales).

Playa . Estero Total

Aguaje  Quiebra Total Aguaje  Quiebra Total Aguaje  Quiebra Total

1996 Ver. 393 433 413 282 M 313 356 403 379
Oto. 178 m 210 38 49 4 132 177 154

Inv. 162 213 187 53 51 52 126 159 142

Pri. 269 349 309 188 196 192 242 298 270

1997 Ver. 376 267 321 105 89 97 286 207 246
Oto. 87 29 192 190 118 154 121 236 179

Inv. 1572 888 1230 7 303 287 1138 693 915

Pi. 2311 952 1632 42 280 361 1638 728 1208

1998 Ver. 2395 306 1351 244 131 187 1678 248 963
Oto. 965 1234 1100 395 313 354 775 927 851

Inv. 291 219 255 70 82 76 217 173 195

Pri. 82 43 62 26 11 19 63 32 48

1959 Ver. 149 162 155 9 52 30 102 125 114
Oto. 95 95 95 92 127 109 94 105 100

Inv. jval 82 101 k7] 16 24 91 60 76

Pri. 156 29 192 46 36 41 119 164 142

2000 Ver. 104 84 77 69 9% 76 61 91 76
Oto. 153 160 157 151 100 125 153 140 146

Inv. 205 200 205 105 69 87 172 156 164

Pri. 310 3i5 312 224 185 208 281 278 280

2001 Ver. 410 402 389 567 203 317 463 336 399
Ota. 190 149 170 90 99 % 157 133 145

Inv. 268 206 237 240 142 191 259 185 m

Pri. 551 291 21 265 202 233 456 261 358

2002 Ver. 1280 757 1018 1495 273 884 1388 515 951
Oto. 2320 893 1606 407 153 280 1363 523 943

Inv. 1652 1501 1580 64 261 127 858 881 869

Pr. 104 194 149 ‘23 221 122 63 207 135

2003 Ver. 6454 1863 4159 756 159 458 3605 1011 2308
Oto. 6511 1731 4121 562 1 336 _3536 921 2229
Inv. 507 719 631 132 112 121 319 415 367

Pri. - - - - - . - - -

- : No se realiz6
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Tabla 6.- Capturas (miles) de postlarvas de langostinos por zona de evaluacién.

Tumbes 1996-2003 (Totales trimestrales).

Tres Cruces La Boca El Bendito Canales de marea Total
Ver.

1996 Ver 127,133 76,684 48343 4014 256,174
Oto. 33,058 37,903 15916 71 87,597
Inv.

v 33,174 21,627 11219 342 66,361
Pri.
a 55,889 31,461 25,266 2,027 114,644
1997 Ver,
147,283 202,189 99,736 2,555 451,764

Oto.
50,190 17726 5,960 1,334 75,210

Inv.
w 759,954 521,074 62,886 19,652 1,363,565

Pri.
m 627,910 294,296 53,034 6,964 982,204

1998 Ver.

905,535 205,023 14,699 4,684 1,129,941

Oto. 1,617,124 199,504 91,677 5,795 1,914,100

. 145,558 92,897 11,537 1,241 251,233
Pri.

" 4,387 10,793 2,198 109 17,487

1999 Ver.

e 15,469 17,510 14,291 55 47,304
Oto. 5,484 8915 951 419 15,769
Inv.

355 25,864 0 135 26,354

Pri 28,360 13,456 375 261 Y
Ver.

2000 Ver 74 71 117 0 224
Ota.

1,139 735 2810 116 4799
nv. 3871 1,070 1,585 104 6,630

Pri,

n 6,110 9,394 1,195 117 16,816

2001 Ver.

e 8,981 21,774 2548 203 33,506
Oto. 936 879 45 31 2,290
Inv.

w 5,842 13718 849 2% 20,645
Pri 29,889 4,609 1872 41 36,712

2002 Ver.

002 Ver 212,550 144,773 2,049 9,070 368,443
Oto.

© 88,702 90,340 503 2208 181,754
Inv. 35,991 36,023 31 914 73,359
pri. 49 770 68 27 1,561

2 :

003 Ver 4,408 166,221 0 2767 173,39
Oto. 67,270 163,026 0 1,97 22272
nv. 464 8424 0 0 8,888
Pri.

-: No se realizd
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Tabla 7.- Capturas (miles) de postlarvas de langostinos por arte de ex-
traccién. Tumbes 1996-2003. (Totales trimestrales).
Avién Malla Chayo Total
1996 Ver 188,840 50,079 17,255 256,174
Oto- 49,568 3,726 3304 87,597
Inv. 21,953 41,339 3,060 66,361
Pri. 42,380 58,643 13,621 114,644
1997 Ver 330,299 114,069 7,39 151,764
Oto. 23,753 47,339 4,118 75210
o 325413 1,020,196 17,957 1,363,565
Pri. 547,060 22,762 12,382 982,204
1998 Ver. 1,040,220 78,627 11,094 1,129,941
Oto. 721,520 1177976 14,604 1,914,100
Inv. 118,843 129,678 2711 251,233
P 6,045 11,143 300 17487
1998 Ver 28,049 19,114 161 4732
Oto. 4572 9,687 1,510 15,769
fov. 1228 25,074 53 26,354
Pri 26,631 15,465 356 245
2000 Ver. 117 0 107 24
Oto. 1,648 1,568 1583 4,799
Inwv. 2,783 3,341 506 6,630
Pr. 11,297 4728 792 16,816
2001 Ver 26,791 4430 2,285 33,506
Oto. 462 1,306 522 2290
I 3,845 15,606 1,194 20,645
P 5,166 28,940 2,606 36,712
2002 Ver 309,603 49,769 9,070 368,443
Oto. 76,845 102,702 2,206 181,754
fn. 14431 57,738 1,190 73,359
Fri 852 182 227 1,561
2003 Ver 26,013 144,616 2,767 173,3%
Oto. 71,676 158,620 1,976 232,272
Inv. 4,097 4791 0 5,888
Pﬁ. - - - -
-1 No se realiz6
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Tabla 8.- Capturas (miles) de postlarvas de langostinos por ambiente y tipo de marea.
Tumbes 1996-2003 (Promedios trimestrales).

Playa Estero Total

Aguaje Quiebra TOTAL Aguaje Quiebra TOTAL Aguaje Quiebra TOTAL

199%Ver. 6001 91929 28920 7178 1007 17255 154169 102,005 256,74
O souse 248y 84294 2064 1,140 3304 61,620 2597 87597
v ags04 24899 6320 1779 1290 3069 40172 26189 66361
Pl g e 0102 6030 7591 13621 69888 44756 114644

WTVer  wner 7237 M3AT3 5425 2866 8290 37652 75242 451764
O 4108 36059 71,05 2852 1313 4165 3788 AR 75210
Iv. 060008 260487  13294% 21962 12108 34070 1090970 272595 1363565
PR omia 123000 966148 11953 4104 16056  B50% 127108 982204

1WVer o510 38356 1118866 10157 918 1,074 1090667 39273 1129941
Oto coser 1320914 1894%  B19 6411 14604 586775 1307326 1914100
V. eses7  soess 24852 1063 Le9 2711 189919 61314 251233
Pi o1 706 17,187 237 63 0 10362 7125 17487

199Ver 954 7580 47,144 46 133 180 39610 7713 47324
O Joser 33 13,895 62 122 1873 11,233 453% 15769
W 00 6090 26,167 188 0 188 20265 6090 26354
Ph. wms us 41,901 8 23 551 27951 14500 42452

2000 Ver. 0 117 17 59 48 107 59 165 24
Oto. 2027 1,189 3216 1,089 194 158 3116 1,684 4799
Inv. 5,011 1,113 6,124 139 67 506 5,450 1,180 6,630
Pl e aan 16,024 479 313 72 12131 4680 16816

W00Ver. oii 62 31221 1623 661 2285 26053 7453 33,506
Oto. 1,288 480 1,769 231 291 52 1,520 771 2,290
v 7 200 19,451 752 M2 119 17908 2736 20645
PR a3 e 3106 2,04 582 2606 32487 425 36712

2002Ver arm8 62345 159373 6843 2227 9070 303871 64572 368,443
O 367 w6 179484 1641 629 2270 138433 4330 181754
W em eose 72,445 158 756 94 12060 61298 73359
Pri. 1,101 23 1334 157 70 27 1,258 303 1,561

003Ver e 22803 170629 2571 195 2767 150397 22998 17339%
O o6 23306 2029 1927 © 197 208919 23353 222272
tov. 4152 47 8,888 0 0 0 4,152 4737 8,888
Pri. ) ] ] ) ) ] ] ) )

- : No se realizé
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Carlos Lugque

Tabla 9.- Esfuerzo méximo de captura (N° de extractores) de postlarvas de langostinos por zona de evaluacion.

Postlaroas de langostinos en Tumbes. 1996 - 2003

Tumbes 1996-2003.

Tres Cruces La Boca Fl Bendito Canales de marea Total

1996 Ver. 1555 808 395 163 2921
Oto. 1118 461 340 63 1,982
tnv. 586 267 239 35 1127
Pri 755 316 140 30 1,241

1997 Ver 1271 1965 1280 &7 4603
Oto. 770 459 382 9 1707
nv. 991 530 293 192 1956
Pr. 876 704 291 121 1992

1998 Ver. 1550 854 388 143 2935
Oto. 1548 749 189 w7 2533
Inv. 1041 601 198 78 1918
Fri 463 134 102 27 726
1999 Ver. 644 148 126 7 925
Oto. 188 154 7 7 376
nv. p) 16 0 12 80
P 386 75 0 0 161
2000 Ver. 5 12 1 0 8
Ote. 21 39 38 0 98
Inw. 54 16 3 8 109
Pe. 75 7 15 0 161
2001 Ver. 56 264 2 3 346
Oto. 16 19 27 1 63

. 55 125 17 8 205
pri 131 60 4 7 2w
2002 Ver. 29 594 7 9 906
Ote. 139 123 9 273
fnv. 43 112 0 0 155
Fri 60 18 6 0 84
2003 Ver 2 61 0 31 121
Oto. 46 8 0 56 185
nv. 3 % 0 12 50
Pri. ) ] ) ) )

- : No se realiz6
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Tabla 10.- Esfuerzo méximo de captura

Octubre a Diciembre 2007

(N° de extractores) de postlarvas de langostinos por arte de extraccién. Tumbes 1996-2003.

Avidn Malla Chayo Total

96 Ver.

1996 Ver 1375 1123 423 2921
Oto.

° 692 904 386 1982
Inv.
201 722 204 1127
Pri.
T 487 562 192 1241

1997 Ver.

7 Ver 1891 2379 333 4603
Oto.

o 815 558 334 1707
Inv.
776 941 239 1956
Pri.
n 825 887 280 1992

1998 V.

8 Ver 2026 466 3 2935
Oto. 1745 621 167 2533
Tnv.

v 1053 707 158 1918
Pri.
295 345 86 726

1999 Ver.
er 581 308 3% 925
Oto.

o 154 182 40 376
Inv.

31 30 19 80
Pri,

06 35 0 161

2000 Ver. _
er 19 0 9 2
Oto.

° 2% 4 70 98
. 68 2 2 109
Pri,

144 9 8 161

2001 Ver.

01 Ver 304 11 31 346
Oto.

° 19 14 30 63
nv. 4 140 2% 205
Pri. 2% 138 78 12

2002 Ver.

2 Ver 810 87 9 906
Oto. 81 183 9 73
nv. 38 117 0 155
Pri,

= 63 21 0 8

3 Ver.

2003 Ver 63 31 27 21
Oto. 61 68 56 185
Inv. 19 p7) 9 50
Pri.

- : No se realizo




Carlos Luque Postlarvas de langostinos en Tumbes. 1996 - 2003

Tabla 11.- Esfuerzo méaximo de captura (N° de extractores) de postlarvas
de langostinos por ambiente y tipo de marea. Tumbes 1996-2003.

Playa Estero Total

Aguaje Quiebra Total  Aguaje  Quiebra Total Aguaje Quiebra Total

16Ver 8 e 2498 423 269 23 2921 907 2921
O yse6 s 15% 386 173 W 1982 699 1982
ny. 923 591 923 204 182 204 1127 773 127
Pl e w100 192 141 192 1241 484 1241

WITVer e 67 4268 335 137 335 4603 744 4603
O g s B 345 21 45 1707 1094 1707
v et s 1681 275 256 275 1956 1,120 1956
Pl g8 a8 1688 304 120 304 1992 538 1992

OBVe e 718 um 43 89 443 2935 807 2935
O o 266 2366 e 167 167 1964 2533 2533
bv 0 0 1760 158 78 158 1918 968 1918
Ph 0 119 e 86 3 86 726 150 726

19% Ver 884 255 8% 4 19 4 95 274 925
Oto. 329 9% 329 1 7 a7 376 164 376
tnv. 2 0 49 3 0 3 80 0 80
P 61 103 46 0 0 0 461 103 461

2000 Ver. 0 19 19 0 9 9 0 28 28
Oto. 28 3 28 70 54 70 98 57 98
. 89 10 89 20 6 2 109 16 109
Pl 153 u 15 8 7 8 161 21 161

W01Ver. g 8 315 31 38 3 346 121 346
Oto. 33 13 1 30 31 30 63 m 63
lnw. 181 B3 % 2% 2 205 3 205
Fri 164 9 164 78 13 78 242 22 242

W02Ver g aw s 9 16 9 906 23 906
Oto. 06 264 264 8 9 9 214 273 73
Inv. 0 15 155 0 0 0 0 155 155
Fi. 60 81 8 0 0 0 60 8 8

2003 Ver. 90 49 90 3 19 31 121 68 121
Oto. g8 129 129 17 56 56 100 185 185
fnv. 16 38 38 1 12 V) 7 50 50
Pri. ] ] ) ) ) ) ) ) )

- : No se realizd
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